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УПРАВЛЕНИЕ ФЕДЕРАЛЬНОЙ АНТИМОНОПОЛЬНОЙ СЛУЖБЫ

ПО СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ

                                                      РЕШЕНИЕ № 1444-з

г. Екатеринбург                                                                                                        12.09.2014
            Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Свердловской области по контролю в сфере закупок  в  составе:

  Быковой Е.В. – начальника отдела контроля закупок, председателя Комиссии;

Авакяна А.В. – специалиста-эксперта отдела контроля закупок, члена Комиссии;

           Кузьмич М.В. – специалиста 1 разряда отдела контроля закупок, члена Комиссии;

   рассмотрев жалобу (вх. № 01 – 18396 от 05.09.2014)  ООО «Урал Инжиниринг» (620100, г. Екатеринбург, Сибирский тракт, д.12/19) на действия (бездействие) комиссии Администрации г. Екатеринбурга (620014, г. Екатеринбург, проспект Ленина 24а) при проведении закупки путем проведения электронного аукциона (извещение № 0162300005314003893) на выполнение работ по капитальному ремонту и разработке рабочей документации МБДОУ № 59 по адресу: г. Екатеринбург, ул. Замятина, 36 «А»   
 и в результате осуществления внеплановой проверки в соответствии со ст. 99 Федерального закона от 05.04.2013г № 44 «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ,  услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» (далее по тексту –Закон о контрактной системе) при участии представителей:
          -   заказчика в лице Муниципального казенного учреждения «Управление заказчика по капитальному ремонту» Демакова Антона Евгеньевича (доверенность №9 от 09.01.2014);
 - представителя заявителя ООО «Урал Инжиниринг» Кожевниковой Юлии Сергеевны (доверенность №15-14 от 12.09.2014),   

                                                    У С Т А Н О В И Л А:

            В Свердловское УФАС России поступила жалоба ООО «Урал Инжиниринг» на действия (бездействие) комиссии Администрации города Екатеринбурга при проведении закупки путем проведения электронного аукциона (извещение № 0162300005314003893) на выполнение работ по капитальному ремонту и разработке рабочей документации МБДОУ № 59 по адресу: г. Екатеринбург, ул. Замятина, 36 «А».   
                                                          

           О времени и месте рассмотрения жалобы стороны были уведомлены посредством факсимильной связи. 

           В своей жалобе ООО «Урал Инжиниринг»  указал, что заказчик неправомерно отклонил их заявку по первым частям.

             Представитель заказчика с доводами жалобы не согласился, пояснив, что при размещении заказа действовали в соответствии с законодательством РФ о контрактной системе.

     Проведя анализ всех представленных материалов, Комиссия Свердловского УФАС России пришла к следующим выводам.

     28 июля 2014 года на официальном сайте опубликовано извещение о проведении электронного аукциона.

             На дату и время окончания подачи заявок на участие в электронном аукционе (27.08.2014 09:30) заказчику поступило 7 заявок.

             В соответствии с  Протоколом рассмотрения заявок на участие в электронном аукционе от 02.09.2014 №0162300005314003893-1, 3 заявки были отклонены по первым частям заявок.

             Заявка заявителя была отклонена по следующему основанию: отказать в допуске на основании п.2 ч.4 ст. 67 Закона о контрактной системе – несоответствие информации, предусмотренной пп. б п.3 ч.3 ст. 66 Закона о контрактной системе,  п.10 информационной карты раздел 1.3.2 форма сведений об объекте закупки (сведений о функциональных характеристиках (потребительских свойствах) и качественных характеристиках товара), требованиям аукционной документации. А именно, в пп. 24;35 представленной первой части заявки участник закупки не указал сведения о наименовании места происхождения товара или наименовании производителя товара, а указал: «аббревиатуру не позволяющую ее идентифицировать или установить место происхождения товара».
             Заказчик в своей документации в части 3 (подготовка заявки на участие в электронном аукционе) пункте 3.2 (требования к содержанию, составу заявки на участие в аукционе) установил следующее: Первая часть заявки на участие в электронном аукционе должна содержать указанную в одном из следующих подпунктов информацию:  при заключении контракта на поставку товара:

а) согласие участника такого аукциона на поставку товара в случае, если этот участник предлагает для поставки товар, в отношении которого в документации о таком аукционе содержится указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара, и (или) такой участник предлагает для поставки товар, который является эквивалентным товару, указанному в данной документации, конкретные показатели товара, соответствующие значениям эквивалентности, установленным данной документацией;

б) конкретные показатели, соответствующие значениям, установленным документацией о таком аукционе, и указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя предлагаемого для поставки товара при условии отсутствия в данной документации указания на товарный знак, знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя;

            согласие участника такого аукциона на выполнение работы или оказание услуги на условиях, предусмотренных документацией о таком аукционе, при проведении такого аукциона на выполнение работы или оказание услуги;

            при заключении контракта на выполнение работы или оказание услуги, для выполнения или оказания которых используется товар:

а) согласие, предусмотренное пунктом 2 настоящей части, в том числе согласие на использование товара, в отношении которого в документации о таком аукционе содержится указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара, либо согласие, предусмотренное пунктом 2 настоящей части, указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара и, если участник такого аукциона предлагает для использования товар, который является эквивалентным товару, указанному в данной документации, конкретные показатели товара, соответствующие значениям эквивалентности, установленным данной документацией, при условии содержания в ней указания на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара, а также требование о необходимости указания в заявке на участие в таком аукционе на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара;

б) согласие, предусмотренное пунктом 2 настоящей части, а также конкретные показатели используемого товара, соответствующие значениям, установленным документацией о таком аукционе, и указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара при условии отсутствия в данной документации указания на товарный знак, знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара.

            Заявитель в своей заявке указал в позиции 24 (краска водоэмульсионная) производителя ЛАКРА, в позиции 35 (фланцы стальные плоские приварные) производителя Компания «Метизно-фланцевый завод»
    Согласно п. «а», «б» ч. 1 ст. 5 Федерального Закона  от 08.08.2001 N 129-ФЗ "О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей" в едином государственном реестре юридических лиц содержатся следующие сведения и документы о юридическом лице:

     а) полное и (в случае, если имеется) сокращенное наименование, в том числе фирменное наименование, для коммерческих организаций на русском языке. В случае, если в учредительных документах юридического лица его наименование указано на одном из языков народов Российской Федерации и (или) на иностранном языке, в едином государственном реестре юридических лиц указывается также наименование юридического лица на этих языках;

б) организационно-правовая форма.

Требование об указании организационно – правовой формы производителя в Законе о контрактной системе и документации об аукционе отсутствует. Таким образом, участником предоставлена информация о наименовании производителя.  

Согласно ч. 4 ст. 67 Закона о контрактной системе участник электронного аукциона не допускается к участию в нем в случае:

1) непредоставления информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 настоящего Федерального закона, или предоставления недостоверной информации;

2) несоответствия информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 настоящего Федерального закона, требованиям документации о таком аукционе.

Отказ в допуске к участию в электронном аукционе по основаниям, не предусмотренным частью 4 настоящей статьи, не допускается (ч. 5 ст. 67 Закона о контрактной системе). 

Заявителем была предоставлена информация о наименовании производителя.  

На основании вышеизложенного, заявка ООО «Урал Инжиниринг» отклонена неправомерно.
В действиях комиссии выявлено нарушение п. 2 ч. 4 ст. 67 Закона о контрактной системе.

За отклонение заявки на участие в конкурсе, отказ в допуске к участию в аукционе, признание заявки на участие в закупке товара, работы или услуги не соответствующей требованиям конкурсной документации, документации об аукционе, отстранение участника закупки от участия в конкурсе, аукционе (далее в настоящей части - отказ в допуске к участию в закупке) по основаниям, не предусмотренным законодательством Российской Федерации о контрактной системе в сфере закупок, признание заявки на участие в конкурсе надлежащей, соответствующей требованиям конкурсной документации, признание заявки на участие в аукционе надлежащей, соответствующей требованиям документации об аукционе, в случае, если участнику, подавшему такую заявку, должно быть отказано в допуске к участию в закупке в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации о контрактной системе в сфере закупок, или нарушение порядка вскрытия конвертов с заявками на участие в конкурсе, закрытом аукционе и (или) открытия доступа к таким заявкам, поданным в форме электронных документов, нарушение порядка рассмотрения и оценки таких заявок, окончательных предложений участников закупки, установленного конкурсной документацией, предусмотрена административная ответственность по ч. 2 ст. 7.30 КоАП РФ.

На основании вышеизложенного и руководствуясь ст. 106 Федерального закона от 05.04.2013 N 44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд", Комиссия,
                                                                Р Е Ш И Л А:

1. Жалобу ООО «Урал Инжиниринг» признать обоснованной. 

2. Признать в действиях комиссии Администрации горда Екатеринбурга нарушение п. 2 ч. 4 ст. 67 Закона о контрактной системе.

3. Заказчику в лице Муниципального казенного учреждения «Управление заказчика по капитальному ремонту», уполномоченному органу Администрации города Екатеринбурга его комиссии выдать предписание об устранении нарушений законодательства о контрактной системе.

4. Передать материалы дела должностному лицу Свердловского УФАС России, уполномоченному осуществлять производство по делам об административных правонарушениях по ч.2 ст. 7.30 КоАП РФ.
Настоящее решение может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня его принятия.

Председатель Комиссии




                      Е.В. Быкова

Члены комиссии




                     
         А.В. Авакяна

                                                                                                                     М.В. Кузьмич
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